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Περίληψη: Εργατικόν ατύχηµα θεωρείται παν βίαιον συµβάν, επελθόν κατά 

την εκτέλεσιν της εργασίας ή εξ αφορµής αυτής και τελούν προς αυτήν, 

αµέσως ή εµµέσως, εις σχέσιν αιτίου και αποτελέσµατος. Ως τοιούτον 

θεωρείται το επισυµβάν κατά την διάρκειαν της εργασίας ή κατά την 

µετάβασιν ή την αποχώρησιν εξ αυτής, έστω κι αν προεκλήθη εξ αµελείας του 

παθόντος. Περίπτωση ατυχήµατος µηχανοτεχνίτη συνεπεία διολισθήσεως 

γρύλου ΙΧ επισκευαζοµένου αυτοκινήτου του. 
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 Επειδή δια της αιτήσεως ταύτης το Ίδρυµα Κοινωνικών Ασφαλίσεων 

ζητεί την αναίρεσιν της υπ'αριθ. 57/1988 αποφάσεως του Τριµ. ∆ιοικ. Πρωτ. 

Λιβαδειάς, δια της οποίας απερρίφθη προσφυγή του ∆/ντού Υπ. ΙΚΑ ∆ιστόµου 

κατά της υπ'αριθµ. 1/27.1.1987 αποφάσεως της Τ.∆.Ε. του εν λόγω Υπ/τος, 

χαρακτηρισάσης ως εργατικόν το επισυµβάν  την 23. 12.1985 εις τον σύζυγον  

της αναιρεσιβλήτου θανατηφόρον ατύχηµα. 

 Επειδή, ο αν.ν. 1846/1951 "περί Κοινωνικών Ασφαλίσεων" (179 Α'), εις 

µεν το άρθρον 8 παρ.4, χαρακτηρίζει ως εργατικόν ατύχηµα "το εν τη εργασία 

ή εξ αφορµής ταύτης βίαιον συµβάν και την επαγγελµατικήν νόσον", εις δε το 

άρθρο 34 παρ.1, ορίζει ότι: "∆ια την χορήγησιν των παροχών της ασφαλίσεως 

δεν απαιτείται η συµπλήρωσις των καθοριζοµένων εν άρθροις 28, 31, 32 και 

35 ηµερών εργασίας, εάν το γεγονός το θεµελιούν το εις παροχάς δικαίωµα 

οφείλεται εις βίαιον συµβάν επελθόν κατά την εκτέλεσιν της εργασίας ή εξ 

αφορµής ταύτης ή εις επαγγελµατικήν ασθένειαν". 

 Κατά την έννοιαν των διατάξεων τούτων, ως εργατικόν ατύχηµα 

θεωρείται παν βίαιον συµβάν, γενεσιουργόν αναπηρίας παρακωλυούσης την 

εργασίαν, επελθόν κατά την εκτέλεσιν της εργασίας ή εξ αφορµής αυτής και 



τελούν προς αυτήν, αµέσως ή εµµέσως, εις σχέσιν αιτίου και αποτελέσµατος, 

ως τοιούτον δε ατύχηµα θεωρείται το επισυµβάν εις τον χώρον και κατά την 

διάρκειαν της εργασίας, έστω και αν προεκλήθη και εξ αµελείας του παθόντος, 

διότι η τυχόν αµέλεια αυτού δεν µεταβάλλει τον χαρακτήρα του ατυχήµατος, 

ως εργατικού, αλλά µόνον ο δόλος (Σ.Ε. 800/1970, 1160/1983, 3475/1987). 

Ως τοιούτο δε ατύχηµα θεωρείται και το επισυµβάν υπό αναλόγους συνθήκας 

κατά την µετάβασιν του ησφαλισµένου εις τον τόπον της εργασίας του ή την 

εκ τούτου αποχώρησιν, αρκεί να υφίσταται εν τη συγκεκριµένη περιπτώσει 

αιτιώδης σύνδεσµος µεταξύ της εργασίας και του ατυχήµατος (πρβλ. ΣτΕ 

2717/1982, 4697/1983, 2974/1984, 1439/1985, 1651/1986, 3475/1987, 

3219/1990 κ.α.) 

 Επειδή, εν προκειµένω, ως γίνεται δεκτόν δια της αναιρεσιβαλλοµένης 

αποφάσεως, ο σύζυγος της αναιρεσιβλήτου ∆.Σ., ησφαλισµένος του ΙΚΑ, 

ειργάζετο ως µηχανοτεχνίτης εις το Κέντρον καταστροφής ενεργείας Μόρνου 

της ΕΥ∆ΑΠ εις την τοποθεσίαν "Κίρφη" του ∆ιστόµου Βοιωτίας µε ωράριον 6 

π.µ. - 14 µ.µ. Την 23.12.1985 και µεταξύ των ωρών 10-14, συνεπεία 

διολισθήσεως του γρύλου της ιδιωτικής χρήσεως αυτοκινήτου του, το οποίον 

επεσκεύαζε εντός της αιθούσης του Κέντρου, ο προαναφερθείς ησαφλισµένος 

κατεπλακώθη από αυτό, µε αποτέλεσµα των θανάσιµον τραυµατισµόν του 

λόγω "ισχυράς συµπιέσεως των αεροφόρων οδών και ασφυξίας". Κατόπιν 

υποβολής της σχετικής δηλώσεως ατυχήµατος εκ µέρους της εργοδότιδος 

εταιρίας εις το Υπ/µα ΙΚΑ ∆ιστόµου, ο ∆/ντής αυτού εχαρακτήρισε δια της 

υπ'αριθ. 19/7.5.1986 αποφάσεώς του το ως άνω ατύχηµα ως µη εργατικόν, 

µε την αιτιολογίαν ότι τούτο επήλθε µεν εις τον χώρον της εργασίας και κατά 

την διάρκειαν αυτής, ως αναφέρεται και εις την από 14.4.1986 έκθεσιν 

ελέγχου του αρµοδίου οργάνου του ΙΚΑ, όχι, όµως, εξ αιτίας της. Αντιθέτως 

προς τον ∆/ντήν, η οικεία Τ∆Ε εχαρακτήρισε δια της υπ'αριθµ. 1/27.1.1987 

αποφάσεώς της το µνησθέν ατύχηµα ως εργατικόν, µε την αιτιολογίαν ότι το 

επισκευαζόµενον αυτοκίνητον θα εχρησιµοποιείτο δια την επιστροφήν του 

συζύγου της αναιρεσιβλήτου από τον τόπον εργασίας εις την κατοικίαν του εις 

τον Ορχοµενό Βοιωτίας. Υπό τα δεδοµένα ταύτα, το δικάσαν δικαστήριον, 

επιληφθέν προσφυγής ασκηθείσης υπό του ΙΚΑ κατά της ανωτέρω 

αποφάσεως της Τ.∆.Ε., εδέχθη, αφ' ενός µεν ότι, ανεξαρτήτως του συνήθως 

συµβαίνοντος, κατά την ηµέραν του ατυχήµατος ο θανών, σύζυγος της 



αναιρεσιβλήτου, δεν εχρησιµοποίησε δια την µετάβασίν του εις τον τόπον 

εργασίας του (Κίρφη) το µεταφορικόν µέσον της εταιρίας, αλλά το Ι.Χ. 

αυτοκίνητόν του, µε το οποίον και θα επέστρεφε εις τον τόπον κατοικίας του 

(Ορχοµενόν) µετά το πέρας της εργασίας, αφ' ετέρου δε ότι, η προσπάθεια 

επισκευής του µεταφορικού του µέσου, συνδεόµενη µε την εργασίαν του και, 

ειδικώτερον, µε την µέριµναν δια την αποχώρησίν του εξ αυτής και την 

επιστροφήν εις την κατοικίαν του προεκάλεσε τον θανάσιµον τραυµατισµόν 

αυτού. Εκ τούτων δε συνεπέρανε το δικαστήριον ότι αι συνθήκαι εργασίας, εν 

συνδυασµώ προς την επαγγελµατικήν ειδικότητα του ησφαλισµένου 

επέτρεψαν την κατά την διάρκειαν και εντός του χώρου εκτελέσεως  της 

εργασίας πρόσκαιρον απασχόλησιν αυτού µε την επισκευήν του αυτοκινήτου 

του, µε το οποίον είχε µεταβή εις τον τόπον της εργασίας και θα επέστρεφεν 

εις την κατοικίαν του, το ατύχηµα συνέβη εξ αφορµής και τελεί εµµέσως εις 

σχέσιν αιτίου και αποτελέσµατος προς την εργασίαν, η οποία εδηµιούργησε 

τας αναγκαίας προϋποθέσεις δια την επέλευσίν του. Η κρίσις αύτη του 

δικαστηρίου της ουσίας ως προς την ύπαρξιν αιτιώδους συνδέσµου µεταξύ 

της εργασίας και του επισυµβάντος εις τον σύζυγον της αναιρεσιβλήτου 

θανατηφόρου ατυχήµατος παρίσταται νοµίµως και επαρκώς  ητιολογηµένη, 

συµφώνως προς τα εκτιθέµενα εις την προηγούµενην σκέψιν, τα δε περί του 

αντιθέτου προβαλλόµενα δια της υπό κρίσιν αιτήσεως υπό του Ιδρύµατος, 

ερειδόµενα επί της αντιλήψεως ότι εν προκειµένω, δεν συντρέχουν οι όροι του 

εργατικού ατυχήµατος, καθ' όσον το ατύχηµα συνέβη καθ' ον χρόνον ο θανών 

απησχολείτο µε την επισκευήν του Ι.Χ. αυτοκινήτου του, το οποίον θα 

εχρησιµοποιεί κατά παράβασιν πάσης διαταγής της υπηρεσίας του δια την 

επιστροφήν εις τον τόπον της κατοικίας του, είναι απορριπτέα, ως αβάσιµα. 

 

ΣΗΜΕΙΩΣΗ: Σχετικά µε την υπαιτιότητα του παθόντος και δη της αµέλειάς του 

ως εκ της οποίας επεσυνέβη το εργατικό ατύχηµα βλ. Αντ. Πετρόγλου, ∆ίκαιον 

Κοινωνικής Ασφαλίσεως, τ. Α', σελ. 394 επ. 

 


