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Άρειος Πάγος 1286/1984, Τµ. Β' 

Πηγή: ΝοΒ 33/85 σελ. 811 

Περίληψη: Εργατικό ατύχηµα. - Εργασία ναυτική. - Έννοια εργατικού ατυχήµατος. - Εργατικό 
ατύχηµα δεν υφίσταται στην περίπτωση που ο µισθωτός µε πρόθεση προκάλεσε το ατύχηµα. 
Υφίσταται όµως εργατικό ατύχηµα αν ο µισθωτός ενήργησε τη ζηµιογόνο πράξη ευρισκόµενος σε 
κατάσταση ανικανότητας για καταλογισµό η οποία προκλήθηκε από εξαιρετικά δυσµενείς 
συνθήκες κατά την εκτέλεση της εργασίας του ή µε αφορµή την εργασία του. Πλοίαρχος. 
Προσάραξη πλοίου σε αβαθή. Παρά τις συνεχείς προσπάθειες αδυναµία διασώσεως πλοίου και 
φορτίου. Επίδραση της καταστάσεως αυτής στον ψυχικό κόσµο του πλοιάρχου, που τον οδήγησε 
σε αυτοκτονία. Η αυτοκτονία του πλοιάρχου στην περίπτωση αυτή αποτελεί εργατικό ατύχηµα.  

Απόφαση ∆ικαστηρίου  

Προεδρεύων ο κ. Ι. ΓΟΥΡΝΑΣ, αντιπρόεδρος  

Εισηγητής ο κ. ΠΑΠΑ∆ΟΠΟΥΛΟΣ, αρεοπαγιτης  

∆ικηγόροι οι κ.κ. Σ. Καρακίτσος, Ι. Μιχαηλίδης  

Επειδή κατά το άρθρο 1 του διά του β.δ. της 24.7/25.8.1920 κωδικοποιηθέντος και διά του 
άρθρου 38 της ΕισΝΑΚ διατηρηθέντος εν ισχύι και µετά την έναρξιν της ισχύος του Κώδικος 
τούτου ν. 551/1915, ως ατύχηµα εκ βιαίου συµβάντος θεωρείται και ο θάνατος του εργάτου ή 
υπαλλήλου των εν άρθρ. 2 του δ/τος τούτου αναφεροµένων εργασιών και επιχειρήσεων, εις ας 
ρητώς περιλαµβάνονται αι της µεταφοράς δι' ύδατος, εάν είναι αποτέλεσµα εκτάκτου και 
αιφνιδίας επενεργείας εξωτερικού αιτίου, ασχέτου µεν προς την σύστασιν του οργανισµού του 
παθόντος και προς την βαθµιαίαν και προοδευτικήν εξασθένισιν και φθοράν αυτού, ως εκ της 
φύσεως και του είδους της εργασίας και των συµφύτων προς αυτήν δυσµενών επαγγελµατικών 
όρων, συνδεοµένου όµως µε την εργασίαν ταύτην, ως εκ της εµφανίσεώς του εν τη εκτελέσει ή 
εξ αφορµής αυτής, υπό την αυτονόητον προϋπόθεσιν ότι τούτο θα είναι, εν όψει των εκάστοτε 
συντρεχόντων περιστατικών η πρόσφορος αιτία της επελεύσεως του θανάτου. Της τοιαύτης 
εννοίας του εργατικού ατυχήµατος ρητώς κατά το ρηθέν άρθρον 1, εξαιρείται η περίπτωσις, καθ' 
ην προεκάλεσεν ο παθών εκ προθέσεως το επελθόν ατύχηµα, τούθ' όπερ συµβαίνει όταν τούτο 
προεκλήθη εκ πράξεώς του στρεφοµένης αµέσως κατά του εαυτού του, εκτός αν την σχούσαν το 
αποτέλεσµα τούτο πράξιν ενήργησεν ο παθών τελών εν καταστάσει αφαιρούση την προς 
καταλογισµόν αυτώ της πράξεως ταύτης ικανότητα και προκληθείση εξ αιφνιδίου εξωτερικού 
γεγονότος και εποµένως και εκ προκυψασών εξαιρετικώς δυσµενών συνθηκών κατά την 
εκτέλεσιν της εργασίας του ή εξ αφορµής αυτής. Εν προκειµένω, ως προκύπτει εκ της 
προσβαλλοµένης αποφάσεώς του, το δικάσαν Εφετείον εδέχθη ότι την 19ην Ιουνίου 1978 
κατηρτίσθη εν Πειραιεί σύµβασις ναυτικής εργασίας αορίστου χρόνου µεταξύ της δευτέρας των 
αναιρεσειουσών, ενεργούσης ως αµέσου αντιπροσώπου και πράκτορος της πρώτης τούτων, και 
του εν συνεχεία αποβιώσαντος συζύγου της αναιρεσιβλήτου και πατρός των υπ' αυτής νοµίµως 
εκπροσωπουµένων ανηλίκων τέκνων της Ε. και Κ., αγόντων αντιστοίχως τα δέκατον έκτον και 
δέκατον τέταρτον έτος της ηλικίας των. Ότι ειδικώτερον ο ως άνω αποβιώσας προσελήφθη ως 
πλοίαρχος αντί συµφωνηθέντος µηνιαίου µισθου εξ 70.000 δραχµών επί του υπό ελληνικήν 
σηµαίαν φορτηγού πλοίου "Π*" έχοντος ολικήν χωρητικότητα άνω των 4.500 τόννων D.W. και 
ανήκοντος κατά πλοιοκτησίαν εις την πρώτην των αναιρεσειουσών και πρακτορευοµένου υπό της 
δευτέρας τούτων. Ότι ο ανωτέρω πλοίαρχος εναυτολογήθη την 23ην Ιουνίου 1978 εις τον λιµένα 
του Πορτ-Σάιντ και ήρξατο την εκτέλεσιν του δροµολογίου του πλοίου τούτου, κατευθυνοµένου 
προς τον λιµένα της Τζέντα της Σαουδικής Αραβίας. Ότι το πλοίον κατά τας πρωινάς ώρας της 
26ης Ιουνίου 1978, και καθ' ον χρόνον προσήγγιζεν εις τον ανωτέρω λιµένα, λόγω αλλαγής της 
πορείας του, προελθούσης εκ διαταγής του πλοιάρχου, προσήραξεν εις την αβαθή κοραλλιογενή 
θαλασσίαν περιοχήν, την ευρισκοµένην έξωθι του λιµένος τούτου και απέχουσαν ολίγα µίλια εξ 
αυτού. Ότι ο πλοίαρχος λόγω της προσαράξεως ήρξατο να δίδη εντολάς προς εκτέλεσιν υπό του 
πληρώµατος των επιβαλλοµένων ενεργειών προς διάσωσιν του πλοίου, του φορτίου και του 
πληρώµατος. Ότι αι εργασίαι αύται εξηκολούθησαν εντατικώς καθ' άπασαν την ανωτέρω ηµέραν 
και µέχρι των πρωινών ωρών της εποµένης τοιαύτης (27ης Ιουνίου 1978), άνευ ουσιώδους 
αποτελέσµατος, επί τω λόγω ότι η εν γένει κατάστασις του πλοίου ήρξατο να επιδεικνούται λόγω 
εισροής θαλασσίου ύδατος εις το υπ' αριθ. 1 κύτος του πλοίου, δι' ο και ο πλοίαρχος διέταξε την 
µερικήν εκφόρτωσιν αυτού. Ότι το ως άνω πραγµατικόν περιστατικον της προσαράξεως του 
πλοίου εδηµιούργησεν εις τον πλοίαρχον καταστάσεις συγκινησιακάς, επενεγκούσας σοβαράς 
διαταραχάς των ψυχικών λειτουργιών της βουλήσεως αυτού και της ορθής και ηρέµου σκέψεως 
και προερχοµένας εκ της ευαισθήτου ψυχικής ιδιοσυστασίας και επαγγελµατικής ευσυνειδησίας 
του πλοιάρχου, αποδίδοντος την προσάραξιν του πλοίου εις ιδίαν αυτού υπαιτιότητα και 
ανικανότητα προς διακυβέρνησιν αυτού. Ότι η ουτωσί δηµιουργηθείσα εκ του ανωτέρω 
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θαλασσίου συµβεβηκότος ψυχική κατάστασις του πλοιάρχου, εκδηλουµένη διά της προς τον 
υποπλοίαρχον του ιδίου πλοίου απευθυνοµένης και εκάστοτε επαναλαµβανοµένης µέχρι της 8ης 
πρωινης της 27ης Ιουνίου 1978 φράσεως "τα πάντα για µένα τελείωσαν" επήνεγκε την πλήρη 
εξασθένισιν της βουλήσεως αυτού και διεκώλυε πλέον την εκδήλωσιν ηρέµου σκέψεως. Ότι η 
ψυχολογική αύτη κατάστασις ενετείνετο λόγω της εν τω µεταξύ µη επιτυγχανοµένη 
αποκολλήσεως του πλοίου εκ της κοραλλιογενούς περιοχής, ήτις δεν είχεν επιτευχθή µέχρι της 
8ης πρωινής της εποµένης ηµέρας. Ότι ο πλοίαρχος, τελών πλέον υπό την ουτωσί 
διαµορφωθείσαν ανώµαλον ψυχολογικήν του κατάστασιν, εµπίπτουσαν πλέον εντός των ορίων 
της ελλείψεως ικανότητος προς καταλογισµόν, εισήλθεν εντός του πλοιαρχικού του 
ενδιαιτήµατος, ησφάλισε τη θύραν αυτού και εν συνεχεία, λαβών ανά χείρας το υπηρεσιακόν του 
περίστροφον εβλήθη δι' αυτού. Ότι συνεπεία της ενεργείας του ταύτης επήλθεν αµέσως ο 
θάνατος τούτου και η εντεύθεν λύσις της συµβάσεως ναυτολογήσεως. Ακολούθως δε µετ' 
εξαφάνισιν της πρωτοδίκου αποφάσεως επιδίκασεν διά την ως άνω αιτίαν εις την αναιρεσίβλητον 
το ποσόν των 344.259 δραχµών ως αποζηµίωσιν του ν. 551/1915. Ούτως αποφηνάµενον το 
Εφετείον δεν παρεβίασε τας προπαρατεθείσας διατάξεις του άρθρου 1 του ν. 551/1915 ουδέ 
εστέρησε την απόφασίν του νοµίµου βάσεως.  

 


